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Cehoslovaka kultura idealo
Dr In. Arnost Blaha.

Kulturo estas certe nur unu. Tamen oni ne devas imagi gin kiel simplan tonon, sed pli guste
kiel kunmetitan akordon. Gian sonecon kaj kolorecon pliri¢igas ¢iu popolo laii la personeco de sia
karaktero, laii la grado de sia evoluo kaj de siaj kreaj kapabloj. La kulturo ne estas lukso. Gi estas la
esprimo de homa volo al vivo, memkonservado, &i estas la defenda reakcio kontrati eksteraj
impulsoj, atakoj kaj influegoj. Gi estas la protekta volbo al la homa gento, kiun la homo mem kreis
super si. Se la naturo estas Cio, kio ekzistas sen la homa volo kaj kreado kaj sen lia merito, tiam la
kulturo estas alkonstruajo de I'homo super la verko de I'naturo. Gia origino radikas en la batalo
kontrali la naturo kaj en gia iom-post ioma superregado. Estas egale, Cu temas pri materia kaj
organika naturo Cirkal ni, Cu temas pri la materia kaj organika naturo en ni, ¢u temas pri naturo
sociala, t. e. asociaj kunigoj kuntenataj pli per fortoj naturaj, nome instinktoj, ol per fortoj spirita;.
Tiam ni povas paroli pri kulturo teknika, t. e. la submetigo de la naturaj fortoj ekster ni, pri kulturo
individua, t. e. la regado al la naturo en ni, kaj pri kulturo sociala, t. e. la regado al la naturaj
tendencoj pri la homa kunasociigado. El tio sekvas, ke kulturo estas la konstanta liberigo de I'homo
kaj mondo de la naturo, la konstanta penetrado de I'homeco en la naturon per instrumentoj, de
I'homo per vero, belo kaj bono, kaj fine de 1'asocio per socialaj arangoj. En la plej vasta senco
servas do la kulturo al la konstanta proksimigo de 1'homo al la fina efektivigo de la humana idealo.

Jes, estas vero, ke la diversaj elementoj de I' kulturo ne progresis kaj ne evoluis konforme
kaj egale rapide. Precipe la evoluo de la individua kulturo restis post la ceteraj kulturaj elemento;.
Tion oni sentis neniam tiel forte kiel nuntempe, kiam oni eksopiras al nova humanismo, apogita per
nova scienco pri la homo kaj per nova kulturo de personeco; kaj estas gojige, ke tiu €i sopiro estas
plej forta inter la junularo. Jen la sekvo de ekkono, ke ni submetis al nia regado la mondon eksteran,
sed ne la naturon en ni. Tiun ¢i fakton montris al ni en plej akra lumo precipe la mondmilito.
Evidentigis, ke la homo multe pli progresis en la regado al la materia mondo ol spirita, ke la
inventajoj faris la vivon tiel komforta kaj ebligis tiom da guoj, ke la homoj ekinklinis al pasiveco
kaj degenero. Evidentigis, ke la inventajoj estis misuzataj al celoj de rabema, homa besteco kaj
senbrida pasio. Mallonge dirite, ne estas ekvilibro inter la potenco, kiun donas al ni la teknika kaj
sociala kulturo kaj nia morala levigo kaj nobligo.

Oni ekkonis, ke, pro la ne egale progresinta individua kulturo, la homo ne estas sufice
evoluinta en sia pli alta spirita personeco, ke li povu servigi la teknikan, ekonomian kaj politikan
kulturon en senco de pura homeco al la humana idealo. Tio estas la radikoj de la nova humanismo
kaj de la deziro al nova revolucio, revolucio, kies celo estus la kreo de nova homo. Tiun ¢i deziron
subtenas la spertoj el la mondmilito, kiu montris, kiel supraja estas la vera kulturo en la homa
asocio. Kvankam la milito evidentigis la senmezuran evoluon de I'teknika kulturo, kvankam la
socialaj institucioj estis submetitaj al gravaj renovigo kaj reformo, tamen aliflanke oni akcentis tiujn
¢i socialajn instituciojn tiel forte, ke la diktatoraj regimoj oferis al ili e¢ la homon kune kun liaj
pensado kaj konscienco.

Se la homa personeco, degradita dum la milito al senvalora cifero, senigita de ¢ia homa
indeco, kaj en la postmilita tempo turmentita per miloblaj malagrablajoj, se oni tiun ¢i perditan,
forgesitan, humiligitan homan personecon denove trovis kaj revalorigis, se tra la mondo iras forta
ondo de nova humanismo, do, tio estas guste la kultura idealo, kiun la éehoslovaka popolo heredis
de sia historio, kies plej esenca senco gi estas, sed &i trovis ankali en gia eminenta filozofo-
prezidanto T. G. Masaryk la plej elokventan heroldon. Ni pensu je la magistro Jan Hus, kiu kiel
unua en la tiama Eliropo starigis la legon de 'konscienco super ¢iujn legojn de I'mondo, elaetante
gian venkon per sia propra morto; ni pensu je la Hus-anoj, kiuj songis pri granda mondregno regata
el Bohemio, kies fundamenta lego estus la evangelia amo kaj justeco; ni pensu pri la sudbohemuja
kamparano Petr Chel¢icky, kies voco: "Cu Dio nuligis sian ordonon: Ne mortigu!" atidigis sentime



en la bruanta milito skuanta en la unua duono de la 15-a jarcento la centran Etiropon; ni pensu je la
rego Jifi z Podebrad, la iniciatoro de la Ligo de I'Paco, kiu post jarcentoj reenkorpigis en la Ligo de
nacioj, kaj lia alta idealo de internacia demokratio; ni pensu je la panzofiaj klopodoj de Jan Amos
Komensky, kiu en la sama tempo, en kiu la liitenstejnaj dragonoj turmentis lian popolon, pensis pri
liberigo de sia patrujo kaj mondo per edukado kaj klopodas, ke la éeha esenco farigu principo de
progreso, kaj ke lia popolo okupu inter la ceteraj la unuan lokon pro sia matureco, instruiteco kaj
nobleco; ni pensu je la viroj de la 19-a jarcento, kiuj vekis la popolon al nova vivo, nome
Dobrovsky, Kollar, Havlicek, Palacky, por kiuj la humanismo estis celo ne nur de ilia pensado, sed
ankat de ilia klopodado. Ili kredis, ke humanismon oni atingos nur per rimedoj humanaj, nome per
klera kapo kaj varma koro. Ili forte akcentis la vortojn de Palacky montrante per ili al la popolo ke
¢iam, kiam ni venkis, ni venkis pli per forto spirita ol fizika, kaj ¢iam, kiam ni estis venkitaj, gi estis
la sekvo de mankanta spirita agemo, morala braveco kaj kurago. Ni pensu finfine je Masaryk mem,
kiu la éehan demandon, kiu volas esti ne nur demando ¢eha sed samtempe tutmonda, esprimis per
tiuj ¢1 malmultaj kiel el Stono Cizitaj vortoj: "Ne perforte, sed pace - ne per glavo, sed per plugilo -
ne per sango, sed per laboro - ne per morto, sed per vivo al vivo . . . jen ¢iam la sama respondo de la
¢eha genio, jen la senco de nia historio kaj heredajo de niaj antatiuloj. Se ni do pensas je kiu ajn el
tiuj ¢i helaj aperajoj de la éehoslovaka historio, &ie ni trovas egalan sincerecon en la klopodo: starigi
kontrati la forto de I'materio la forton de I' spirito, Cie ni trovas sinceran klopodon Sangi sin mem kaj
la mondon per kulturo de I'spirito kaj koro. Kaj precipe Masaryk, dissemante lati Komensky kiel
vera "Viro de amo" per sia instruado kaj post la milito antati ¢io per siaj prezidantaj manifestoj
semojn de eternaj veroj, akcentis, ke nenia sociala reformo valoras sen reformo individua, kaj ke
materia revolucio, se gia fino ne estu nigra reakcio, devas kulmini en revolucio de 1'kapoj kaj koroj.
Tiu ¢i konvinko estas la fonto de lia instruo, ke la politikon devas fari homoj prudentaj kaj honestaj
kaj ke la homo devas esti gia celo, sed ne gia rimedo. Gi estas la fonto de lia instruo, ke la ekonomia
ordo devas esti tia arango de la asocio, kia ebligas al C¢iu ano partopreni gian utilon kaj vivi sian
ehecon vere inde kaj home. Gi estas la fonto de lia instruo, ke la sociala demando estas en sia
kerno demando morala. Gi estas la fonto de lia instruo, ke la teknika kaj sociala kulturo devas bazi
sur kulturo individua kaj ke harmonie organizita asocio povas esti fondita nur sur plene kaj
harmonie evoluinta individuo. Vivi nur per tekniko, tio estas malmulte vivi; vivi nur per politiko, tio
estas malmulte vivi; vivi nur per profesio, tio estas malmulte vivi; vivi nur per ekonomia agado, tio
estas malmulte vivi. Tiomfoje ni multobligas nian vivon, kiom ni sukcesos evolui ¢iujn spiritajn kaj
moralajn elementojn de nia individueco, por ke ni povu servi per ili spirite kaj vere al la idealo de I'
homaro. Tio estas la heredajo de la &eha historio, kiu kulminas en la instruo kaj personeco de
Masaryk. Gi estas esprimita mallonge per la vortoj: "Ni volis kaj volas esti veraj homoj. Tio estas la
¢ehoslovaka kulturidealo, per kiu la misio de la ¢eha historio farigas samtempe tutmonda. Car la
popoloj finfine diferencigas reciproke nur per la sincereco en sia klopodo atingi puran homarecon.

Tradukis
Th.Kilian



Ceskoslovensky kulturni ideal
Ing. Arnost Bldha
(Pfedneseno do radia, esperantskd relace)
3.X.1934

Kultura jest jist¢ jen jedna, ale ovSsem nesmime si ji pfedstavovati jako jednoduchy ton,
nybrz spise jako slozity akord. A kazdy ndrod pfispiva ke zvu€nosti a barvitosti tohoto akordu podle
osobitosti své povahy, svého vyvojového stupné a svych tvlr¢ich schopnosti. Kultura neni
luxusem, kultura je vyrazem lidské sebezdchovnosti, je obrannou reakci proti podnétlim, utokiim a
natlakiim vnégjSiho prostfedi. Je ochrannou klenbou lidského rodu. Jen ¢lovék si ji nad sebou
vytvofil. Rozumime-li pfirodou to vse, co je tu bez lidského chténi, pficinéni a tvoreni, tedy kultura
je lidska nadstavba nad dilem piirody. A vznikla zapasem s piirodou, zvladanim ptirody, at’ uz tou
pfirodou rozumime hmoutnou a organickou pfirodu kolem nés, at’ hmotnou a organickou pfirodu v
nas, at’ pfirodu socialni, t.j. svazky spoleCenské drzené pohromad¢ spiSe silami piirodnimi
(instinktivnimi), nez duchovnimi. Pak mzeme mluvit o kultufe technické, t.j. zvladani pfirodnich
sil mimo nas, o kultufe individudlni (zvlddani pfirody v nds) a o kultufe socidlni (zvladani
ptirodnich tendenci o lidském sespoleCensténi). Kultura v dusledcich toho znamena stalé
odpfirodiiovani ¢loveéka a svéta, stalé zlidStovani ptirody (skrze nastroje), ¢lovéka (skrze hodnoty,
smyslu slouzi tedy vSechna kultura stalému ptiblizovani se k uskute¢néni humanitniho idealu.

Je ovSem pravda, Ze rozvoj vSech téchto slozek kultury neddl se soumérné a stejné rychlym
vyvojovym tempem. Ze zvla§té rozvoj kultury individualni zfistal znaéné opozdén za rozvojem
ostatnich slozek kulturnich. Nikdy se to vice necitilo nez dnes, kdy se najednou zacina volat - a
potésitelné je, ze je to zvlast mezi mladezi - po novém humanismu, opieném o novou védu o
¢lovéku a o novou kulturu osobnosti. Nebot’ se poznalo - a svétova valka dala této skutec¢nosti
vystoupit v pronikavém osvétleni - ze jsme se sice zmocnili vlady nad svétem vnéj$im, ale nedostali
jsme do moci pfirodu v nés. Poznalo se, Ze lidska vlada nad svétem hmotnym ptedhonila vladu nad
svétem duchovnim, ze vynélezy uc€inily Zivoty tak komfortnim a vytvoftily takové mnozstvi pozitka,
ze lidé byli svedeni k necinnosti a upadku; Ze vyndlezli se zneuZilo k ucelim dravé lidské
zivoCiSnosti a svefepé vasnivosti, ze zkratka neni rovnovahy mezi onou moci, jakou ndm dava
kultura technicka a socialni a nas§im zuslechténim a povznesenim mravnim.

Poznalo se, Zze v disledku opozdénosti kultury individualni neni ¢loveék po strankach své
vyssi dusevni osobnosti dost vyvinut, aby se jimi mohl zmociiovat té vnéjsi technické, hospodarské
a politické kultury ve smyslu ¢istého lidstvi, ve sluzbach humanitniho idedlu. Odtud ten novy
humanismus, volani po nové revoluci, revoluci, ktera by smétovala k vytvoreni nového ¢lovéka. A
to tim spiSe, ze svétova valka ukazala, jak je skute¢na kultura ve spolecnosti lidské ptece jen jeste
velmi zanovni a jak pfes to, Ze byla prokazana nesmirna vyspélost kultury technické a Ze se ptispelo
vydatné k obnové a reformé ztizeni socidlnich, na druhé strané byl polozen na tato socialni ziizeni
tak krajni dlraz, ze jim - v diktaturach - byl obétovan ¢lovek se svym myslenim a svédomim.

A jestli lidska osobnost, za valky snizena na bezcennou dislici, 1 zbavend vS§i lidské
duastojnosti, v dobach povalecnych rvana tisicerymi nesnazemi, ztracena, zapomenuta, pokoiena,
nyni je znovu nalezena a znovu zhodnocena, jestli svétem jde mocnd vina nového humanismu, tedy
to pravé je kulturni idedl, ktery v Ceském narod€ nejen nalezl v jeho vynikajicim filosofovi-
presidentovi T. G. Masarykovi vymluvného a oddaného hlasatele, ale ktery jest zaroven odkazem
¢eskych déjin a tvoii nejpodstatnéjsi jejich smysl. Nebot’ at” uz myslime na Mistra Jana Husa, ktery
zakon svédomi dovedl prvni v tehdejs$i Evropé postavit nad vSecky fady svéta a obhajit jej vitézné
svou smrti, at’ na Husity, ktefi snili o velké svétové fisi, ktera by z Cech byla fizena a zaloZena na
zakonu evangelické lasky a spravedlnosti, at’ na jithoCeského sedldka a myslitele Petra ChelCického,
jehoz hlas: "Zdaliz odvolal Blih piikazani své: Nezabijes!" ozval se neohroZené do tehdejSich boufi
vale¢nych zmitajicich v prvni polovici s jeho vzneSenym idedlem mezinarodni demokracie 15. stol.
sttedni Evropou, at’ na kréle Jitiho z Podébrad, osnovatele Ligy Miru, pfedchtidce to Spolec¢nosti
narodd, at na pansofické snahy Jana Amosa Komenského, ktery v dobé, kdy lichtenSteinSti



dragouni muci jeho ndrod, pomysli na osvobozeni vlasti a svéta vychovanim a usiluje, aby ceSstvi
bylo principem pokroku, a aby jeho narod zaujal mezi ostatnimi prvenstvi co do vyspélosti,
vzdé¢lanosti, uSlechtilosti, at’ na narodni buditele v 19. stol. jako byl Dobrovsky, Kollar, Havlicek,
Palacky, pro néz humanita byla cilem nejen vSeho mysleni, ale i vSeho snazeni a ktefi véfili, ze
humanita jen huméannimi prostfedky se dobude - osvicenou hlavou a teplym srdcem a ktefi dlirazné
zvlasté slovy Palackého svému narodu do o¢i stavéli, Zze kdykoliv jsme vitézili, ddlo se to pokazdé
vice pfevahou ducha neZ moci fysickou a kdykoliv jsme podléhali, Ze tim byl vinen vzdy nedostatek
duchovni ¢innosti, mravni state¢nosti a odvahy, - at’ konec koncli na Masaryka samotného, jenz
¢eskou otazku, ktera chce byt otazkou nejen Ceskou, ale zaroven svétovou, zhustil v téchto nékolika
jako z kamene vytesanych slov: Ne nasilim, ale smirn¢€, ne mecem, ale pluhem, ne krvi ale praci, ne
smrti ale Zivotem k zivotu - tot’ odpovédi ¢eského genia, tot’ smysl naSich dé€jin a odkaz velkych
predkl, - at’ uz tedy myslime na kterykoliv z téchto svétlych zjevll Ceskych dé&jin, vSude je tu
opravdovost Usili: proti f&du hmoty postavit fad ducha, opravdovost Usili proménit sebe 1 svét
kulturou ducha a srdce. A zvlast¢ Masaryk, rozsévaje jako pravy Komenského "muz lasky" svym
ucenim a po valce piedevSim svymi presidentskymi poselstvimi vécnou setbu svych pravd,
zduraziioval Ze zddna reforma socidlni neobstoji bez reformy individudlni a Ze revoluce hmotna,
nema-li se zvrhnout v nejcernéjsi reakei, musi byt podepiena i dovrSena revoluci hlav a srdei. Odtud
jeho uceni, Ze politika musi byt obsluhovéana lidmi rozumnymi a poctivymi a Ze ¢lovek ji musi byt
vzdy cilem, nikdy prostfedkem, odtud jeho uceni, ze hospodéisky f4d musi znamenat takovou
upravu spolecenského prostiedi, aby vSichni se mohli t&Sit z jeho vyhod a vyzit své CeSstvi opravdu
dastojné a po lidsku; odtud jeho uceni, ze otdzka socidlni jest ve svém jadru otazkou mravni; odtud
jeho uceni, ze kultura technickd a socialni musi byt podloZzena kulturou individualni a ze
harmonicka a uspofadanad spole¢nost mliZze byt zaloZena jen na harmonickém a plné rozvitém
individuu. Zit jenom technikou, to je malo Zit; Zit jen politikou, to je malo Zit; Zit jen povolanim, to
je malo zit; zit jenom hospodarskymi ¢innostmi, to je malo zit. Tolikrat sviij Zivot znasobime, na
kolik dovedeme rozvit vSecky duchovni a mravni sloZky své osobnosti, aby jimi mohlo byt
slouzeno v duchu a pravdé idedlu lidstvi. To je odkaz ceskych dé&jin, zavrcholeny v uceni a
osobnosti Masarykové. Vyjadien je stru¢né slovy: Chtéli jsme a chceme byt lidmi doopravdy. To je
kulturni Ceskoslovensky ideal, jimz poslani ¢eskych d&jin stiva se zaroven poslanim svétovym.
Nebot narodové se konec koncti lisi od sebe jen opravdovosti svého Usili o plné lidstvi. -




